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RESUMEN

La intensificacion del conflicto civil colombiano tuvo como una de sus peores consecuencias el
desplazamiento forzado. El propdsito de este trabajo es estudiar el impacto del desplazamiento
forzado en el sector agricola colombiano. Con este fin, se estudiaron las caracteristicas de los
principales cultivos. Para responder a esta pregunta se estima un modelo panel de efectos fijos
de para todos los municipios de Colombia entre 2011-2016. Los resultados muestran que el
desplazamiento forzado tiene efectos negativos principalmente en las unidades familiares y

estos efectos se amplifican en presencia de mercados ilegales.

Palabras clave: desplazamiento forzado, migracién, Colombia, agricola, mercados ilicitos.
Clasificacion JEL: K42, 017, Q10, Q15.
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1. INTRODUCCION

Aunque hoy en dia son menos comunes los conflictos entre Estados, los conflictos civiles se
han multiplicado en todo el mundo, alcanzando hasta un 20% de los paises en 2016 (Petterson
y Oberg, 2020). A pesar de esto, alin son muy pocos los estudios sobre de los impactos de los
conflictos civiles. Como sefiala Briick, Justino & Verwimp (2019), la economia del conflicto
como un campo de investigacion tiene una aparicion muy reciente. Una de las principales
razones de esto es la dificultad que reviste obtener datos en situaciones de conflicto y la

confiabilidad de los datos recolectados.

Uno de los principales impactos de los conflictos civiles han sido las migraciones masivas de
hogares huyendo de las zonas de conflicto. De acuerdo con el informe del IMCD (2020), para
finales del 2019, el nimero total de desplazados internos por razones de conflictos o violencia
alcanzd a 45.7 millones de personas en todo el mundo, de los cuales 8.5 millones ocurrieron en
el 2019. Asi mismo, 5.8 millones del total de desplazados se ubican en Colombia, concentrando
la segunda mayor poblacion de desplazados internos, los cuales corresponden a un 10% de la

poblacion total de Colombia.

Si la literatura sobre los conflictos civiles es poca, la que estudia el desplazamiento forzado es
aln mas escasa. La mayor parte de estos estudios se han enfocado en estudiar los impactos de
la migracion forzada sobre las comunidades receptoras y sobre los propios desplazados, pero es
poco frecuente encontrar literatura que estudie el impacto sobre las comunidades de origen (ver
por ejemplo Becker & Ferrara, 2019; Vargas Ruiz, 2013). A pesar de esto, algunos trabajos ya
han demostrado el impacto que tienen las migraciones masivas en contextos de violencia sobre
el desarrollo a largo plazo, como los trabajos de Nunn (2008); Nunn & Pico (2012) en el que
estudian el comercio de esclavos en Africa, igualmente Testa (2018) utiliza la migracion masiva
debido a la Segunda Guerra Mundial para demostrar como esta pérdida de las economias de

aglomeracion puede tener efectos a largo plazo.

En la literatura de migracion economica se ha explorado mucho mas sobre los impactos del

desplazamiento en el sector agricola en las comunidades expulsoras. En la mayor parte de esta



literatura los efectos positivos que se han analizado se deben a la recepcion de remesas.! Esto
se debe a que la migracion tiende a ser de algunos integrantes del hogar, pero no toda la unidad
familiar.? Esta es una importante diferencia con el desplazamiento forzado, una vez toda la
unidad familiar ha migrado esas relaciones y transferencias con las comunidades de origen se

destruyen, por lo cual esos efectos positivos no existiran.

Con estas ideas en mente, en este trabajo se estudia el impacto de la migracién derivada de un
contexto de conflicto sobre el sector agricola, medido a través de cambios en los rendimientos
y cantidad de tierra cosechada para distintos cultivos. Para esto empleamos un modelo panel de
efectos fijos para estimar el efecto del desplazamiento forzado sobre el rendimiento y &rea
cosechada de los productos agricolas, incorporando en el analisis caracteristicas de los cultivos
y sus productores. Ademas, se analiza el impacto diferenciado debido a la presencia de mercados
ilegales en escenarios de desplazamiento forzado. Para lograr responder a estas preguntas
estimaremos regresiones de datos panel con efectos fijos para el periodo de 2010-2016 teniendo
como unidad de andlisis las municipalidades. Esta tesina basa su originalidad en ser uno de los
primeros trabajos que examina el impacto indirecto del desplazamiento forzado sobre los que
se quedan de forma separada a los causados directamente por la violencia provocada por el

conflicto civil.

En un mercado agricola que sufre de choques de mano de obra y reducciones en la demanda
provocados por el desplazamiento, esperariamos que el area cosechada y rendimiento de los
cultivos se vean afectados negativamente, en especial los productores que tienen menor
capacidad de adaptacion, como lo serian las unidades familiares, quienes se verian mas
afectados que aquellos productores empresariales. Mas aun, en el contexto colombiano, la
presencia de coca permite examinar el efecto negativo amplificador de los mercados ilegales
sobre los mercados legales en escenarios de conflicto.

1 Para una revision sobre los impactos de la migracion rural véase Deotti y Estruch (2016).
2 En Dustman et.al.(2017) se explora sobre estas diferencias.
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2. EL CONFLICTO COLOMBIANO

El conflicto armado colombiano se ha caracterizado por ser uno de larga duracion y de
intensidad variable, con diferentes episodios violentos, destacAndose tres periodos distintos: El
primer periodo es conocido como La Violencia, un segundo caracterizado por una alta presencia
de trafico de drogas y, por altimo, la aparicion del paramilitarismo. Como sefiala Sierra (2019),
La Violencia tiene como origen el periodo de 1930-1946 en el que una confrontacion politica
entre los dos principales partidos politicos presentes en ese momento (Liberales y
Conservadores) llevaria a una lucha por la reparticion de tierras, disputas derivadas del avance
de la colonizacion y antagonismos partidistas. El periodo de La Violencia tendria su punto mas
agudo en 1948 con el asesinato de Jorge Eliecer Gaitan, lider del partido Liberal, lo que desataria
un colapso del Estado. De acuerdo con Fajardo (2019), este episodio finalizaria a principios de
los afios 50 con un acuerdo entre ambos partidos en el que se repartirian el poder, pero es un
acuerdo que no resuelve los problemas iniciales y tendria como consecuencia el surgimiento de

las guerrillas de izquierda.

Estos grupos guerrilleros mantendrian su operacion en zonas rurales distantes hasta finales de
los afios 70, momento en el que el trafico de drogas gana terreno como una estrategia de
financiamiento de los grupos ilegales. Esta mayor capacidad financiera haria posible que dichos
grupos ampliaran su zona de influencia a zonas mas ricas y tradicionales, lo que llevaria a que
grandes terratenientes y jefes narcotraficantes crearan grupos de autodefensas como un
mecanismo para proteger su patrimonio, dando nacimiento al paramilitarismo. Esta escalada del
conflicto llevo a triplicar la tasa de homicidios para finales de los afios 80 y se veria una mayor

victimizacién de la poblacion civil (Fajardo, 2019).



Figura 1. Personas desplazadas forzosamente para Colombia entre 1985-2019.
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Fuente: Elaboracion propia. Datos Registro Unico de Victimas.

Para mediados de 1995 iniciaria un enfrentamiento frontal entre los grupos paramilitares y el
Estado contra grupos guerrilleros de izquierda. Esta confrontacién se extenderia por todo el
territorio nacional y seria el origen a un éxodo masivo por parte de la poblacién civil desde
zonas principalmente rurales a las ciudades mas grandes del pais. Este proceso acelerd la
urbanizacion y creo la mayor cantidad de desplazados forzados internos (Fajardo, 2019). Entre
el 2000-2008 se concentra un 58% de los desplazados forzados, periodo que coincide con un
gran paquete de ayudas conocido como el Plan Colombia, que consistié en desembolsos por
parte de EE. UU. para enfrentar las guerrillas de izquierda. Estos desembolsos alcanzarian
alrededor de 10.000 millones de ddlares entre el 2000 y 2016 (Rojas, 2017, p. 39).

En la Figura 1 vemos que, aunque la intensidad del conflicto desde el 2010-2016 ha sido menor
comparado con la década de 2000-2010, que puede ser atribuido a un mayor control territorial
por parte del Estado, alin se observa una cantidad importante de habitantes que estan sufriendo
el desplazamiento forzado en gran parte del territorio. De alli que resulta relevante continuar

investigando los impactos que tienen esta forma de violencia en Colombia.

El desplazamiento forzado presenta caracteristicas diferentes a la migracion econémica por su
propia naturaleza violenta, la cual es mas repentina y conlleva una rapida destruccion de las

redes locales. Como muestran Ibafiez y Velez (2008) e Ibafiez y Moya (2010), el desplazamiento



forzado no solo ha sido un resultado del conflicto, sino que ha funcionado como una estrategia
de guerra. En su trabajo, estos autores muestran que las personas jovenes, terratenientes, con un
bajo nivel educativo y con mayor insercién en la comunidad, ya sea por antigliedad o presencia
en organizaciones comunales, son aquellos con una mayor probabilidad de ser victimas del
desplazamiento forzado. Asi, podemos inferir que la poblacion que tiende a quedarse son
personas con mayores niveles de escolaridad que no son propietarios de tierra'y de mayor edad,;
de forma paralela, podemos inferir que por la forma en que se da este desplazamiento, las redes
locales y a su vez las economias locales pueden tener un fuerte impacto. Adicionalmente, Ibafiez
y Velez (2008) sefialan que se observan dos tipos de migrantes: reactivos y preventivos. Es
decir, que no todos los desplazados lo hacen de forma posterior a que un riesgo se materialice,

sino que un porcentaje importante puede migrar como precaucion ante amenazas cercanas.



3. MARCO TEORICO

En esta seccion se propone un marco conceptual para describir la produccion agricola en el
contexto colombiano, que nos ayudara a entender la forma en que el desplazamiento forzado
afecta la productividad y el area destinada a la produccién, teniendo en cuenta algunas
caracteristicas de cada cultivo. Para esto, empezaremos por describir los posibles efectos del
desplazamiento forzado, agrupandolos por directos e indirectos. Posteriormente, describiremos
algunas peculiaridades del sector agricola y finalmente veremos como veriamos estos choques

en el sector agricola que hemos descrito.

Como sefiala Justino (2011) los choques generados por un conflicto armado no solo afectan a
los hogares por el efecto dafiino de la violencia, sino que también se puede transmitir por otras
vias. Asi mismo, los impactos del desplazamiento forzado sobre el sector agricola es posible
separarlos en efectos directos e indirectos. En los directos encontramos aquellos que afectan la
produccién, la disponibilidad de insumos y el capital humano debidos directamente a la
migracion forzada. Una vez que comienza un proceso de migracion forzada hay una menor
disponibilidad de mano de obra, lo cual va acompafiada de una salida de capital (maquinaria 'y
otros insumos); resultando en una reduccidn del nivel de produccion. Los efectos indirectos son
aquellos que generan cambios sustanciales en el entorno en el que se realiza la produccion vy el
intercambio y tienen que ver con la destruccion de los mercados y el aumento de la
incertidumbre. Estos efectos son mas sutiles, pero pueden tener importantes implicaciones a

largo plazo.

Consideremos una economia en la cual la produccion agricola esta caracterizada por la toma de
decision sobre dos variables clave. Primero, el capital fisico y humano, incluyendo las horas de
trabajo, el desgaste de maquinaria, los fertilizantes, etc. En segundo lugar, la tierra dispuesta
para la produccién; la cual es factor que se asume conserva sus caracteristicas a lo largo del
tiempo y que solo puede emplearse para la produccion agricola, por lo cual siempre es preferible
usarlo a no hacerlo (o puesto de otro modo, asumimos que la conversion para otro uso puede

tomar cierto tiempo y ser costosa).

Ademas, dentro del sector agricola no todos los productores son idénticos. En particular, es

posible identificar una agricultura empresarial que estd caracterizada por estar enfocada al



comercioy la industrializacién y que es dependiente de insumos externos, lo que la hace sensible
a las fluctuaciones del mercado alimentario. Por otro lado, la agricultura familiar busca generar
una rentabilidad constante durante periodos mas cortos, su objetivo es garantizar la seguridad
alimentaria de la familia, por lo que una porcién importante puede estar enfocada al
autoconsumo, Asimismo, los productores familiares tienden a emplear sistemas de policultivos

y se depende poco de insumos externos, por lo que la utilizacion de labor externa es pequefia.

Adicionalmente, una caracteristica particular del sector agricola colombiano es la presencia de
cultivos ilicitos en multiples zonas del pais, principalmente coca. Como sefiala Palacios (2010),
la mayoria de estos cultivos pertenecen a pequefios agricultores, lo cual puede entenderse como
una alternativa para una gran cantidad de pequefios agricultores de tener un cultivo rentable.
Asi, ante chogues negativos en los que se reducen los mercados legales, podriamos esperar que
se decida dedicar menor cantidad de insumos y tierra a aquellos cultivos que tienen como fin

ser comerciados, por lo que veriamos reducciones en el area cosechada y rendimiento.

En cambio, los cultivos empresariales tienden a tener una técnica productiva bien estructurada
y menos dependiente de los mercados locales, por lo que esperamos que el choque principal sea
por la pérdida de mano de obra, esta disminucion en los insumos puede ir acompafiada por una
reduccidn del area cosechada para mantener un nivel 6ptimo de trabajadores por hectarea lo que
va a hacer que se mantenga la cantidad de produccion por hectarea (rendimiento) y no se vea

ningun efecto por la destruccion de mercados locales.

Por otra parte, como se sefialaba antes, la mano de obra en los cultivos familiares es
principalmente del mismo hogar, por lo que no deberian verse un choque importante por
disminuciones en la mano de obra disponible, sus principales efectos son indirectos, via
mercado. La hipotesis es que la reduccion de la demanda local hara que la produccién se destine
aln mas hacia el autoconsumo, por lo que se espera que dediquen pocos insumos de capital,
como fertilizantes e insecticidas y esfuerzo, y usen la tierra (que ya tienen) de forma menos
eficiente. Esto lo veriamos como disminuciones en el rendimiento, sin variaciones en el area

cosechada.



4. ESTRATEGIA EMPIRICA

Para probar las hipotesis descritas anteriormente, se estima una regresion de datos panel con
efectos fijos por municipio y afio para controlar por caracteristicas no observables a nivel de
municipio y capturar posibles eventos no observados que afectaron el sector agricola en un afio
dado. A diferencia de la literatura tradicional, que utiliza como variable proxy la tasa de
homicidio para medir la intensidad de un conflicto, vamos a acompanfiar esta tasa de homicidios
con un indice de desplazamiento forzado, lo que nos permitira ver por separado el efecto del

desplazamiento forzado en aquellos que se quedan. La ecuacion por estimar seré:

Yie = Po+ By * IndexFDy + fp * Hiy + B3 *Xjr + A +ap + & . (1)

Donde, y;; es la variable respuesta en el municipio i, en el afio t. IndexFD;, es la tasa de
desplazamiento en el municipio i, en el afio t medida como el nimero de personas desplazadas
por cada 100 habitantes. H;.es el nimero de homicidios sobre la poblacién total en el municipio
i, enel afio t. Y X;; es un vector de caracteristicas control para cada municipio y que incluye las
tasas de cobertura de servicios publicos, asi como el monto de inversion pablica per cépita del
municipio en transporte y agricultura. Para controlar por los cambios en la produccién por causa
climatica, se incluye también la desviacion de las precipitaciones anuales municipales respecto
a la media historica entre 1985-2016. Este modelo se estima para el rendimiento y el area

cosechada de cada producto agricola.

El modelo 1 se estima empleando un estimador within y errores robustos a la heterocedasticidad.
Como mencionamos anteriormente, los cultivos agricolas tienen distintos tipos de productores,
en los que agrupamos como familiares y empresariales. Para interpretar los resultados
utilizaremos la clasificacién que da Corredor (2016), en la que se agrupa cada producto agricola

para Colombia en predominantemente de productores familiares y empresariales.

En nuestro marco teérico mencionamos la importancia que tiene la presencia de mercados
ilegales en escenarios de conflicto. Siguiendo el trabajo de Galdo et al. (2020), quienes utilizan
el cultivo de amapola para la produccion de opio como una variable proxy para el tamafio del

mercado ilegal, utilizaremos la presencia de cultivos de coca en Colombia.
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Dion y Russler (2008) muestran que las regiones agricolas con poco acceso a mercados legales
muestran una mayor presencia de cultivos ilicitos.® * Asi, para medir los impactos sobre los
mercados locales utilizaremos la presencia de cultivos de coca como un indicador de la
posibilidad de dedicarse a un producto que, aunque es ilegal, resulta mas rentable. Se correran
regresiones separadas para los municipios con presencia de coca y aquellos en los que no hay

cultivos de coca con las mismas especificaciones anteriores.

3 Mualtiples reportes de la UNODC muestran que existe una correlacion de entre 0.5 entre el desplazamiento forzado
y la presencia de coca; y de 0.52 para la magnitud de los cultivos.

4Rozo (2012) explora el impacto de las erradicaciones aéreas de coca sobre el desplazamiento forzado, encontrando
gue un aumento en la erradicacion genera un mayor desplazamiento forzado que se explica por aumentos en la
violencia general.



5. DATOS

Lastimosamente no hay datos del sector agricola a nivel municipal para los afios en los que se
da la mayor parte de los desplazamientos, hasta que se da un proceso de mayor estabilizacién
se encuentra una mayor disponibilidad de informacion sobre este sector. Para analizar las
hipotesis planteadas anteriormente, se construye un panel de datos que incluird 1,122 municipios
de Colombia entre los afios 2010 — 2016, afios en los que hay informacidn disponible sobre area
cosechada y rendimiento de los cultivos. Para nuestras variables dependientes consideraremos
el rendimiento y el area cosechada de los diez principales cultivos, escogidos por importancia
econdmica y cantidad de municipios en los que tiene presencia. EIl rendimiento se estima como
la produccion fisica en toneladas por hectarea. Estos datos provienen de las Evaluaciones
Agricolas Municipales (EVA) que son recolectadas por las secretarias de agricultura de cada
municipio desde el 2007. En el Cuadro 1 encontramos la estadistica descriptiva para los
principales cultivos por area cosechada. En el Cuadro 2 se presenta la informacion para el

rendimiento por producto agricola.

Cuadro 1. Estadistica descriptiva area cosechada por cultivo.

Variable N Media Desuv. Est. Min. 25% Mediana 75% Max.

Arroz Manual 853 509.3 903.7 1.0 59.0 170.0 592.0 7,717.0
Arroz Mecénico 569 2,225.4 3,791.4 2.0 163.0 632.9 2,130.0 26,817.5
Banano 1,007 173.0 283.1 0.0 20.0 80.0 210.5 2,390.0
Café 3,609 1,256.6 1,775.5 0.0 157.5 626.2 1,528.4 17,125.2
Cafia panelera 3,274 363.9 756.8 0.0 33.0 100.0 350.0 9,900.0
Maiz tradicional 5,721 388.2 826.4 0.0 35.0 105.0 350.0 11,100.0
Palma de aceite 720 3,389.9 5,657.9 0.0 169.0 881.5 4,200.0 38,600.0
Platano 4,361 515.6 1,093.8 0.0 50.0 157.0 500.0 18,200.0
Yuca 4,667 232.2 523.5 0.0 20.0 70.0 230.0 8,000.0

Fuente: Elaboracion propia. Datos EVA.

Cuadro 2. Estadistica descriptiva rendimiento por cultivo.

Variable N Media Desuv. Est. Min. 25% Mediana 75% Max.

Arroz Manual 873 1.78 0.77 0.50 1.20 1.62 2.23 4.20
Arroz Mecanico 561 4.62 0.76 2.80 4.19 4.63 5.00 7.00
Banano 984 9.37 6.03 2.00 5.50 7.50 11.50 38.00
Café 3,535 0.88 0.23 0.32 0.70 0.90 1.06 1.41
Cafia panelera 3,300 5.48 2.63 1.00 4.00 5.00 7.00 15.00
Maiz tradicional 5,749 1.47 0.53 0.40 1.09 1.41 1.80 3.00
Palma de aceite 629 3.11 0.49 1.50 2.97 3.12 3.42 4.00
Platano 4,349 7.29 3.81 2.00 4.55 6.10 9.00 20.00
Yuca 4,658 10.02 4.45 2.00 7.00 9.00 12.50 25.00

Fuente: Elaboracién propia. Datos EVA.
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Como vemos en el Cuadro 1, los cultivos de mayor extension son la palma de aceite, el arroz
mecénico y el café, con una mediana de 881.5, 632.9 y 626.2 hectareas cosechadas por
municipio, respectivamente. Por otro lado, cultivos como el banano y yuca son de menor
extension. Del Cuadro 2 observamos que el cultivo con mayor rendimiento es la yuca, en la cual
se produce una mediana de 9 toneladas por hectérea. Y el cultivo con menor rendimiento por
hectérea es el café con una mediana de 0.9 toneladas por hectarea. Es de destacar que cultivos
como el banano presentan una gran varianza entre municipios y en el tiempo, teniendo una
mediana de 7.5 toneladas por hectarea y una desviacion estandar de 6. Por otra parte, cultivos
como la palma de aceite y el arroz mecanico, muestran poca varianza a través del tiempo y

municipios.

Para medir el desplazamiento forzado construimos un indicador basado en los reportes del
Registro Unico de Victimas (RUV), el cual sera una tasa de desplazados forzados por cada cien
habitantes. La informacién que recolecta el RUV proviene de auto reportes que son evaluadas
por la institucion para confirmar su veracidad. En la Figura 2 podemos observar que, aunque el
desplazamiento forzado es un fenémeno nacional, éste se concentrd principalmente en la regién
Pacifico, el suroriente colombiano, el Catatumbo y el Magdalena medio. Asi mismo la Figura 2
permite evaluar la relacion existente entre la tasa de homicidios y la tasa de desplazamiento, en
lo cual aparece una relacién de poca intensidad y que va en linea con los resultados ya
mencionados de Ibafiez y Velez (2008) sobre una gran cantidad de desplazamiento de tipo

preventivo.
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Figura 2. Mapa de Colombia relacionando el promedio de desplazamiento forzado y
homicidios entre 2011-2016.
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Fuente: Elaboracion propia. Datos Registro Unico de Victimas.

Siguiendo el trabajo de Lozano y Restrepo (2016) para controlar las variaciones en la produccién
causadas por mejoras en la infraestructura, mayor acceso a los insumos y mercados utilizaremos
las tasas de cobertura de servicios publicos y la inversion publica per cépita del municipio en
transporte y agricultura. Para controlar los cambios en la produccién por causa climatica, se
utiliza la diferencia de las precipitaciones anuales respecto a la media histérica. Estos datos se
tienen entre el 2010-2016 y provienen del departamento nacional de planeacion (DNP),
institucion encargada de crear los marcos de planeacion y ejecucion de los planes de desarrollo

a nivel nacional.
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6. RESULTADOS

Los Cuadros 3, 4 y 5 reportan los coeficientes estimados del efecto del desplazamiento forzado
(B,) sobre el area cosechada y rendimiento por cada cultivo del modelo 1. Para todos los cuadros,
en la columna (2) tenemos la clasificacion por preponderancia del tipo de productor en cada
grupo de cultivo. En la columna (3) del Cuadro 3 se reportan los resultados sobre el rendimiento
en el total de municipios, en la columna (4) del Cuadro 3 se reporta el efecto sobre el area
cosechada. En las columnas (2) y (3) del Cuadro 4 se reportan los efectos sobre el area cosechada
separando aquellos municipios con presencia de coca de aquellos que no tienen coca para el
periodo de estudio. Finalmente, en el Cuadro 5 se reporta el efecto sobre los rendimientos. En
el apéndice se presentan los resultados completos de las estimaciones, incluyendo todas las

variables de control.

6.1. IMPACTO DEL DESPLAZAMIENTO SOBRE EL AREA COSECHADA Y
RENDIMIENTOS

Al examinar cada cultivo encontramos un efecto negativo del desplazamiento sobre el area
cosechada y los rendimientos para todos cultivos excepto para la palma de aceite, aunque estas
reducciones solo resultan significativas para el arroz manual y el platano. En la columna (4) del
Cuadro 3 tenemos que un aumento de un punto en la tasa de desplazados forzados se asocia con
disminucion de 309 hectareas cosechadas para el arroz manual, y para el platano cada punto
porcentual de desplazados genera en promedio una reduccion de 75 hectareas cosechadas. Los
cultivos que muestran reducciones significativas son de preponderancia familiar. Como se
planteaba en nuestras hipotesis, hay reducciones en el area cosechada para la mayoria de los

cultivos, y hay una mayor incidencia en los productores familiares.
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Cuadro 3. Resultados area cosechada y rendimiento por cultivo para todos los

municipios.
Rendimiento Area cosechada
Labor (2) Completa (3) Completa (4)
_ - k%
Arroz Manual Familiar 0.007 309.048
(0.058) (124.600)
* -

Arroz Mecdnico Empresarial 0.151 226.708
(0.099) (230.538)

. 0.291 -7.603

Banano Empresarial

(0.283) (20.845)

Café Familiar 0.015 -19.020
(0.027) (31.075)

Cafia Panelera Fam|I|ar/Empres 0.233 -24.928
arial (0.159) (16.033)

- ok -

Maiz tradicional Familiar 0.066 14.617
(0.033) (64.686)

Palma de aceite Empresarial -0.069 659.760
(0.051) (468.986)

. -0.365* -75.242*

Platano Familiar

(0.194) (39.723)

Yuca Familiar “0.451% ~13.897
(0.232) (31.064)

*p<0.1; **p<0.05; ***p<0.01

El Cuadro reporta los coeficientes estimados sobre el indice del desplazamiento forzado del modelo 1
especificado en el texto, entre paréntesis se reportan los errores estandar robustos a heteroscedasticidad. Se
utilizan como control la tasa de homicidios, cobertura de servicios puablicos, inversién publica en transporte

y agricultura y diferencia en la precipitacion anual respecto a la histérica. Fuente: Elaboracion propia.

En la columna (3) del cuadro 3 encontramos que el impacto del desplazamiento sobre los
rendimientos es negativo para el maiz tradicional, platano y yuca. Mientras el arroz mecénico
muestra un efecto positivo. Por otro lado, y consistente con lo que se planteaba como hipétesis,
los efectos negativos sobre el rendimiento se dan mayoritariamente en los cultivos familiares, y
son mas dispersos para los cultivos empresariales. Estos resultados estan en linea con lo
esperado sobre las variaciones en los rendimientos para los cultivos familiares y empresariales,
donde los cultivos familiares tienden a ser méas sensibles a choques externos locales, por lo cual
muestran mayor variabilidad tanto en su rentabilidad. Por otra parte, los efectos sobre los

cultivos empresariales pueden ser mas diversos sobre los rendimientos; ya que la pérdida de
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mano de obra disponible y capacitada puede impulsar un proceso de mecanizacién que mejore
los rendimientos o, el hecho de que se conserven aquellos mas educados, puede ser el

mecanismo que mejore los rendimientos.

6.2. LA INFLUENCIA DE MERCADOS ILEGALES

Como se discutio en la seccion 3, la presencia de mercados ilegales puede ser un factor relevante
en las decisiones de produccion en el contexto colombiano, al funcionar como un cultivo
alternativo. Para probar esto, se estima el modelo 1 de forma separada para los municipios en
los que hay presencia de cultivos de coca, de aquellos que no. Esto nos permitira aislar el efecto
de los mercados ilegales como una alternativa ante la disminucion de los mercados legales. Para
cada cuadro se empezara por describir los resultados, para posteriormente discutirlos. En la

ultima parte se discutira los resultados vistos sobre la palma de aceite de forma diferenciada.

En las columnas (2) y (3) del cuadro 4 encontramos los efectos diferenciados que tiene la
presencia de coca sobre el area cosechada. Al desglosar estos efectos por los municipios con y
sin presencia de coca, podemos ver que el efecto negativo sobre el area cosechada del arroz
manual solo se mantiene para aquellos en los que hay presencia de coca, mientras que el del
platano deja de ser significativo para ambos tipos de municipios. A su vez, aparece un efecto
negativo significativo sobre la cafia en los municipios con coca y un efecto negativo significativo
sobre el arroz mecanico cuando no hay presencia de coca. Finalmente, se observa un efecto

positivo importante sobre el area cosechada de la palma de aceite.
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Cuadro 4. Resultados area cosechada por cultivo para todos los municipios, separando
aquellos municipios con y sin presencia de coca.
Area cosechada

Labor (2) Con coca (3) Sin coca (4)
- *kk

Arroz Manual Familiar 349.299 28.129

(127.422) (109.864)
. ) 2.133 -1,618.248***
Arroz Mecanico Empresarial

(55.663) (664.803)

) -18.996 -13.150

Banano Empresarial

(72.809) (9.799)

Café Familiar -7.726 28.273
(52.208) (60.435)

Cafia Panelera Famlllar(Empres 41.795 5.349
arial (24.530) (19.293)

Maiz tradicional Familiar -58.230 -10.624
(100.784) (34.615)

*kok _

Palma de aceite Empresarial 956.095 656.934
(377.163) (904.192)
Platano Familiar -97.560 -121.353
(62.834) (82.967)

. -22.708 -11.276

Yuca Familiar

(43.378) (22.309)

*p<0.1; **p<0.05; ***p<0.01

El Cuadro reporta los coeficientes estimados sobre el indice del desplazamiento forzado del modelo 1
especificado en el texto separando los municipios con presencia de coca, entre paréntesis se reportan los
errores estdndar robustos a heteroscedasticidad. Se utilizan como control la tasa de homicidios, cobertura
de servicios publicos, inversion publica en transporte y agricultura y diferencia en la precipitacion anual

respecto a la histérica. Fuente: Elaboracion propia.

Los resultados vistos en el arroz manual y cafia panelera estdn en linea con las hipotesis
planteadas, pues esperdbamos que los productores familiares (mas asociados con procesos
informales) lleven a cabo una sustitucion de cultivos ilegales en detrimento de los cultivos
ilegales. A pesar de que la mayoria de los cultivos no muestran efectos significativos, si se puede
evidenciar que el efecto negativo del desplazamiento es mayor en los municipios con presencia
de coca que en aquellos que no la tienen, lo que apoya la hipétesis de una sustitucion de cultivos
legales por ilegales en respuesta a la disminucién de la demanda de productos agricolas en el
mercado local. Hipotesis que se ve reforzada por el hecho de que los cultivos empresariales no

exhiben esta tendencia, quienes tienden a participar mas en mercados externos.
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Cuadro 5. Resultados rendimiento por cultivo para todos los municipios.
Rendimiento

Labor (2) Con coca (3) Sin coca (4)
- k% %k
Arroz Manual Familiar 0.043 1.249
(0.053) (0.246)
*
Arroz Mecdnico Empresarial 0.043 0.253
(0.074) (0.162)
. 0.353* -0.150
Banano Empresarial
(0.093) (0.508)
Café Familiar -0.014 0.043
(0.018) (0.050)
ili * *%
Cafia Panelera Famlllar/Empres 0.186 0.993
arial (0.099) (0.496)
- - )k %k
Maiz tradicional Familiar 0.059 0.109
(0.041) (0.039)
_ * %k
Palma de aceite Empresarial 0.204 0.214
(0.061) (0.308)
- - k% %k
Platano Familiar 0.231 1.023
(0.019) (0.331)
Yuca Familiar -0.596™** -0.090
(0.218) (0.568)

*p<0.1; **p<0.05; ***p<0.01

El Cuadro reporta los coeficientes estimados sobre el indice del desplazamiento forzado del modelo 1
especificado en el texto separando los municipios con presencia de coca, entre paréntesis se reportan los
errores estdndar robustos a heteroscedasticidad. Se utilizan como control la tasa de homicidios, cobertura
de servicios publicos, inversion publica en transporte y agricultura y diferencia en la precipitacién anual
respecto a la histérica. Fuente: Elaboracién propia.

En el Cuadro 5 tenemos los efectos sobre los rendimientos para los cultivos separando los
municipios con presencia de coca. El efecto positivo que veiamos en el Cuadro 2 para el arroz
mecanico solo se conserva en los municipios sin presencia de coca. Para el maiz tradicional el
efecto negativo solo se conserva en los municipios sin presencia de coca al igual que el platano,
mientras que para la yuca el efecto negativo solo se conserva en los municipios con presencia
de coca. Por otra parte, cultivos como el arroz manual y la cafia muestran efectos positivos para
los municipios sin presencia de coca. Y aparece un rendimiento negativo para la palma de aceite

en los municipios con presencia de coca.

Dejando de lado la significancia de los estimadores, se observa una tendencia a tener efectos

negativos en los rendimientos de los cultivos familiares para los municipios con presencia de
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coca respecto a los municipios sin presencia de coca, excepto para el platano. Lo que refuerza
la idea de un traslado de recursos desde los cultivos licitos hacia los ilicitos, lo que muestra un

efecto negativo amplificador de los mercados ilegales ante reducciones de los mercados locales.

Contrario a lo esperado, cultivos familiares como el arroz manual y la cafia muestran efectos
positivos sobre los rendimientos en los municipios sin presencia de coca. Una posible
explicacion a esto es la existencia de un efecto escala. La reduccion de la demanda provoca una
reduccion de la escala de la produccion, lo cual puede tener la consecuencia de un uso mas
eficiente de los recursos, a costa de un menor nivel de ingresos para los productores agricolas.
Para explorar con formalidad esta hipétesis se requeriria acceso a microdatos. Cultivos como el
platano y el maiz tradicional muestran el efecto negativo esperado. Estas diferencias entre
cultivos pueden estar causadas por diferencias intrinsecas al mercado de cada cultivo que

provoquen que el efecto sustitucion sea mayor o menor al efecto ingreso.

En los cultivos empresariales, los efectos son mas dispersos, como se esperaba. Como se
sefialaba en el marco tedrico una menor cantidad de mano de obra, pueden reducir los
conocimientos técnicos de los cultivos, lo que tiene un efecto negativo en el rendimiento, pero
también puede estar acompafiado de mayores inversiones en maquinaria que aumenten los

rendimientos, por lo el efecto final es ambiguo.

Por ultimo, debemos sefialar que la palma de aceite requiere un andlisis diferenciado. Algunos
autores como Palacios (2010), Maher (2014) y Potter (2020) ya habian sefialado una relacién
positiva entre el crecimiento del rea cosechada de palma de aceite y el desplazamiento forzado,
sugiriendo que este cultivo por ser de baja intensidad laboral y fécil cuidado se estaba utilizando
como mecanismo para legalizar despojos de tierra. Resultado que parece confirmarse aqui, una
vez las personas son despojadas y desplazadas de su zona de origen, se empieza un fuerte
proceso de siembra de palma de aceite sin mucho interés por que realmente sea productivo, su

principal interés es llevar a cabo la apropiacion por la fuerza de la tierra.
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7. CONCLUSIONES

El objetivo de este trabajo es entender los efectos del desplazamiento forzado sobre los mercados
agricolas. Para este propdsito, se estiman los efectos de cambios en el desplazamiento forzado
sobre los rendimientos y area cosechada de distintos cultivos. En particular, se estimé un modelo
de efectos fijos a nivel municipio en el que, a diferencia de la literatura sobre el conflicto, en la
cual se utiliza la tasa de homicidios como una variable proxy para medir la intensidad del
conflicto, se utiliza un indice del desplazamiento forzado, con lo cual se busca separar el efecto

indirecto del desplazamiento de aquel que provoca la violencia por si misma.

La evidencia que se presenta muestra que los efectos del desplazamiento forzado en Colombia
sobre el area cosechada y el rendimiento pueden estar mediados por distintos mecanismos que
varian por las caracteristicas propias de cada cultivo y del productor de este. Se evidencian
importantes diferencias entre la forma de produccion de las unidades agricolas familiares y
empresariales en un contexto de conflicto. Las unidades familiares son mas vulnerables a los
choques sobre el mercado de insumos y productos que provocan la perdida de ofertantes y

compradores causados por el desplazamiento forzado.

Adicionalmente, se presenta evidencia de la importancia de los mercados ilegales como un
sustituto para los mercados legales en contextos de conflicto. Los resultados sugieren que la
reduccion de los mercados locales causado por el desplazamiento forzado son un factor
importante para el crecimiento e intensificacion de los cultivos de coca en Colombia, lo cual se
debe a que las unidades familiares rurales tienden a llevar a cabo la mayoria de sus transacciones
dentro de los mercados locales. Esta pérdida de productores y consumidores en la economia
local puede llevar a la destruccion de los mercados legales locales. Por lo cual dejan de ser
rentables ciertos cultivos y resulta més atractivo enfocar sus esfuerzos a otro tipo de cultivos

gue posean un mercado, aunque sean ilegales.

Para un mejor entendimiento de los mecanismos que puede tener el desplazamiento forzado se
hace necesario el acceso a microdatos que permitan observar los cambios que se producen en
los hogares que se quedan una vez hay episodios de migracion forzada. A la fecha no hay
ninguna literatura disponible que permita identificar estos cambios a nivel microeconémico, al

minimo nivel que se llega es el municipal. De igual forma, la evidencia del impacto de
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migraciones masivas en contextos de violencia sobre los hogares es limitada. Sin embargo, dado
que el fendmeno del desplazamiento ha venido creciendo a nivel mundial, se espera que haya

avances en este campo en el futuro cercano.
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